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[摘  要] 关于学生评教机制的“向生性”的研究尚未有研究将“向生性”纳入学生评教这个整体过程中,多分散于学生评教问题的相关研究中,

主要从学生评教的过程和结果两个层面来探讨,真正发挥出学生评教在提高教学质量中的作用有待从学生评教中体现“向生性”角度思考。 

[关键词] 学生评教；向生性；述评 

 

目前,高校虽然将“以学生为本”的教学评价视为高校管理手段或教

育教学质量保障体系的重要组成部分,可其在实际运行中并没有充分体现

“以学生为本”这一宗旨,导致高校学生评教目前更多地演变成院系工作

考核、教师人事管理和学生教学事务控制的政策工具,出现了比较严重的

行为偏差和信息失真,导致学生评教结果不能真实反映教师教学水平与质

量,这明显背离了学生评教的根本目的；这与教育部要求的“大学要自觉

地建立学生中心、产出导向、持续改进的自省、自律、自查、自纠的质量

文化。要将质量标准落实到教育教学各环节,唤起每个主体的的质量意识、

质量责任,将质量要求内化为大学的共同价值和自觉行为”相悖。在各大

学学生评教制度中,人们忽视了学生在评教中的情感、体验和价值观,弱化

了他们的地位和作用,难有更多的收获。因此,对学生评教机制的“向生性”

问题值得回顾和研究。 

1 文献回顾 

笔者搜寻高校学生评教的文献发现,直接以“向生性”为主题的文献

仅有硕士论文1篇,尚未有研究将“向生性”纳入学生评教这个整体过程中,

多分散于学生评教问题的相关研究中,主要从学生评教的过程和结果两个

层面认为我国学生评教现出现向生性缺失的表现。 

2 实施过程 

对学生评教实施过程的研究主要在对前期的评教宣传研究、评教中期

的指导研究,评教具体操作层面的研究。国内外学者对这几个方面主要是

研究了其在实践中存在的问题,可归纳为以下几个问题：第一,教宣传方面,

由于评教主管部门对评教的前期宣传工作不到位,使得一部分学生因为对

评教一知半解而对评教不感兴趣,以为学生评教对教师的教学没有任何影

响,只是学校走走形式,因而马虎了事。很多学者就此提出要加强评教前的

宣传工作。组织者在发放学生评教表之前,应向学生说明开展学生评教的

目的和意义,并说明保密原则,以此来增强学生的责任感,促使其认真填写

学生评教表。第二,评教指导方面,由于评教主管部门没有对学生进行评教

操作的培训,往往有一部分学生没有掌握评教的方法,对如何填写评教表

不清楚,使学生即使想认真填写也心有余而力不足。相关研究就此提出评

价的组织者应给予学生更多的机会参与评价活动,使得学生更了解评价,

也使得评价更加公开透明。第三,评教具体操作方面,研究者针对实践情况,

归纳学生评教工作在具体操作中存在的问题主要有评教主管部门总是不

能给予学生充足的时间,使得评教时间特别仓促有时学生被要求同时评价

好几门课,评价时教学行政管理者在一旁催促,使学生在慌乱中随意打分,

学生像赶任务似的在极短的时间内草率涂画,几乎少有思考,有的评教甚

至很难凑到足够的同学填写问卷,为完成任务只好一个学生填几张问卷, 

等教育等,这部分的研究热点是已经形成的,并且已经呈现,而研究前沿还

没有呈现或者只是初露头角。结合各点距离中心的位置,可以看出,本领域

以东西部高校差距和高等教育教育资源分配为契机,引申为对区域高等教

育如何更好地进行特色建设及如何优化行政组织的探究。 

3 结论与展望 

基于bicomb 1.0高频关键词共现技术和IBM SPSS 23.0高频关键词的

树状聚类分析和多维尺度分析络合,可以比较直观地得到西部地区高等教

育发展的研究热点。 

主要是对于西部高等教育发展所面临的问题、以及西部高等教育应该

如何应对国际化形式进一步发展的研究及综述。 

领域一主要涉及西部大开发、西部经济、民办高等教育以及西部民族

高等教育。这一领域属于现有研究比较成熟的范围。从图谱分析可见,目

前国内有关西部地区高等教育的理论研究论文总量较少。科研人员需加大

对西部地区高等教育薄弱环节的研究。 

领域二、主要涉及主要是对于西部高等教育发展所面临的问题、以及

西部高等教育应该如何应对国际化形式进一步发展的研究及综述。这一部

分是学者们正在关注的,但也有一些潜在热点的研究还值得探讨,学者们

可以在这个领域继续探索。 

领域三主要是针对区域高等教育合作进行研究,这一领域客观来说

是未来存在的热点,虽然现在有学者关注到,但是对于这部分的研究依

然很少。 

领域四主要是研究了西部地区高等教育发展状况以及教育公平问题,

西部高等教育入学机会公平问题直接反映和影响西部的社会公平。教育公

平问题一直是重点热点问题,有待深入研究。 

通过此次研究,期望更多西部高等教育发展的研究者和一线西部高校

工作者通过关键词共现技术、聚类分析和多维尺度分析等技术投入到西部

高等教育发展的研究中来,为我国西部高等教育发展研究提供更精准的研

究成果,使之更具有实践应用价值。 
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致使问卷上出现了调侃的词语和明显不负责任的填写。 

3 结果运用 

在评教结果的运用上,可归纳为以下两点： 

第一,学者普遍将“向生性”理解为“以学生为中心”的评教,坚持“以

人为本”理念。1998年联合国教科文组织提出“高等教育需要转向‘以学

生为中心’的新视角和新模式”。要求各国重视学生在高等教育改革中的

地位,关注学生和学生的需要。高校应积极从“课堂、教师、教材”三中

心向“以学生为中心”转变,具体说来,即“以学生发展为中心、以学生学

习为中心、以学习效果为中心”。“以学生为中心”的教学评价方式大多盛

行于20世纪60年代左右,其中以密歇根州立大学的学生教学评分表最为典

型,该评分表主要涉及学生的背景,具体包括课程学习动机、总体学分绩点 

等。杨彩霞,邹晓东认为“以学生为中心”的教学评价观强调理顺学生为

什么学、学什么、学生希望教师怎么教、学生应该怎么学等方面,真正关

注学生的发展、学习和学习成果。这在学生评教中要求学评教的重点应由

传统关注教师教转移到更加关心学生的学习效果。以学生为中心的教学评

价通过学生学习效果来评估教师教学质量,看学生在知识学习、综合素质

能力等方面是否得到全面健康发展,教学评价的目的不再是对教师进行惩

罚,而是促进学生学业水平的提高,教师教学理念的转变。 

第二,学者多从学生评教的功能定位、评教主体、指标体系、评教方

式、评教结果的实际情况出发,提出我国学生评教在这些方面缺失向生性

的观点。如：别敦荣认为多数学校用于学生评教的“调查表主要从教学态

度、教学内容、教学方法和教学效果等方面设计评价指标,毫无疑问,这几

个方面都是基于教师立场提出来的,是以教师为本位的”；不少高校学生评

教功能定位偏离了学生的身心发展阶段,忽视了学生评教的局限性,将学

生单一评教结果粗暴地用于教师提职、晋级、加薪与获奖的考核指标之中,

却不重视评教的发展性功能；大多高校的学生评教都在遵循“行政管理逻

辑”而非“学术治理逻辑”,这让学生从学生评教中实质脱离；学生的评

教结果尚未与学生的相关利益关联起来,未能真正转化为学生内在的心理

需求,成为高校教学管理中的一种行为自律与行为自觉,而变成教学管理

部门与管理者的“独角戏”。学生评教本应发挥激励作用,通过使教师重视

教学和激励教师不断提高教学水平最终让学生享受到高质量的教学。而现

实中学生评教结果的处理往往与学生一点关系都没有,学生成了局外人,

未能体现“以学生为本”。 

4 小结与思考 

从文献来看,文献中直接以“向生性”为主题的文献仅有硕士论文一

篇,且尚未有研究将“向生性”纳入学生评教过程和结果这个整体中。许

多研究集中于高校学生评教指标体系的比较与分析,其中也存在诸多重复

性研究,如对西方高校学生评教指标体系的介绍与借鉴,与我国高校学生

评教指标体系进行比较分析,且对国外学生评教的研究多以实践经验的介

绍和启示为主,采取典型的“三步模式”,即经验介绍→特点总结→启示借

鉴,条理很清晰,但其实更多地注重了教学管理与管理技术,站在学校和教

学管理者的立场,而忽视了学生评教中学生主体地位的保证与学生利益的

维护。学生评教从本质上说是提升教学质量和人才培养质量的治理制度,

最终是要落在学生学习利益的保障和实现上,立足我国本土化的学生评教,

对我国学生评教进行深入的本质思考很有必要。 

尽管我国学生评教活动广泛开展,学生评教研究不断深入,但实践中

的问题层出不穷,针对性的理论研究略显滞后。究竟如何真正发挥出学生

评教在提高教学质量中的作用有待从学生评教中体现“向生性”角度思考。 
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